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Beteiligung der Trager Offentlicher Belange in stédtebaulichen
Verfahren nach § 4 Abs. 2 BauGB im Rahmen eines ergdnzenden
Verfahrens nach § 214 Abs. 4 BauGB

Ihre Anforderung einer Stellungnahme vom 01.11.2021 (Posteingang:
am 03.11.2021) zum Entwurf des Bebauungsplans Nr. 13 ,Wohngebiet
zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer StraBe“ der Stadt Ronneburg
(Planungsstand: 11.05.2021)

3 Anlagen

Durch die Entwurfsiiberarbeitung o.g. Bauleitplanung werden folgende
durch das Thiringer Landesverwaltungsamt zu vertretende &ffentliche
Belange beruhrt:

1. Belange der Raumordnung und Landesplanung
2. Beachtung des Entwicklungsgebotes des § 8 Abs. 2 BauGB

Wir Ubergeben lhnen als Anlage Nr. 1 — 2 zu diesem Schreiben die
Stellungnahme des Thiringer Landesverwaltungsamtes zu diesen
Belangen. Darliber hinaus Ubersenden wir lhnen als Anlage Nr. 3 weitere
beratende Hinweise zum Planentwurf und zum Planverfahren.

Zur Vereinfachung der elektronischen Abldufe wird um die Zusendung der
Geltungsbereichsgrenze des Plangebietes der o.g. Satzung in einer GIS-
tauglichen Form - bevorzugt als Shape-Datei in ETRS 89 UTM (EPSG:
25832) im Vektorformat - an die E-Mail-
Adresse giselher.schuetze@tlvwa.thueringen.de gebeten.

Die Zusendung des AbwaAgungsergebnisses wird in elektronischer Form
(moglichst als PDF-Datei) an die E-Mail-Adresse
claudia.kritz@tlvwa.thueringen.de erbeten.
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Referatsleiter
Raumordnung, Bauleitplanung

Landesverwaltungsamt

Ihrfe Ansprechpartner/in:
Frau Konstanze Arndt, Ref. 340

Durchwahl:
Telefon +49 361 57 332-1244
Telefax +49 361 57 332-1602

konstanze.arndt@
tivwa.thueringen.de

Ihr Zeichen:
65/Le

Ihre Nachricht vom:
01.11.2021

Unser Zeichen:

(bitte bei Antwort angeben)
340.2-4621-7365/2021-
16076061-BPL-WA-Nr. 13

Weimar
07.12.2021

Thiiringer
Landesverwaltungsamt
Jorge-Sempran-Platz 4
99423 Weimar

www.thueringen.de

Besuchszeiten:

Montag-Donnerstag: 08:30-12:00 Uhr
13:30-15:30 Uhr

Freitag: 08:30-12:00 Uhr

Bankverbindung:

Landesbank

Hessen-Thuringen (HELABA)

IBAN:

DE80820500003004444117

BIC:

HELADEFF820

Informationen zum Umgang mit lhren
Daten im Thiringer Landesverwaltungs-
amt finden Sie im Internet unter:

www thueringen.de/thd/tivwa/datenschuts/
Auf Wunsch (bersenden wir Ihnen eine

Papierfassung.



Anlage Nr. 3 zum Schreiben vom 07.12.2021 (Az.: 340.2-4621-7365/2021-16076061-BPL-
WA-Nr. 13)

Beratende Hinweise zum Planentwurf und zum Planverfahren

Die aktuelle Behorden- und Offentlichkeitsbeteiligung findet im Rahmen eines
Erganzungsverfahrens im Sinne von § 214 Abs. 4 BauGB statt, mit dem die bei einer
Normenkontrolle festgestellten formellen und materiellen Mangel geheilt werden sollen.
Dabei geht es u.a. um die Umstellung von einem beschleunigten Verfahren auf ein
Regelverfahren sowie um die Behebung der festgestellten Abwégungsmangel zu den
immissionsschutzrechtlichen Belangen. Neben dem Uberarbeiteten Entwurf und der
liberarbeiteten Begriindung wurde ein Umweltbericht, ein Griinordnungsplan mit der
Eingriffs- und Ausgleichsbilanz zur Ermittlung des Ausgleichsbedarfs sowie ein Gutachten
zum Schall-lImmissionsschutz zur Beurteilung nach § 4 Abs. 2 BauGB vorgelegt.

Die (iberarbeiteten textlichen Festsetzungen weisen folgende Méngel auf:

1. Die (in blauer Schrift gekennzeichnete) textliche Festsetzung 1.1, letzter Satz, wonach in
bestimmten Teilen des Wohngebietes WA 3.2 und WA 4.2 ein Ausbau des
Dachgeschosses, die keine Vollgeschosse sind, zu Wohnzwecken und zur Ausibung
freier Berufe unzuldssig sind, kann so nicht getroffen werden, da keine
Erméachtigungsgrundlage fiir die Regelung besteht. Die als Art der baulichen Nutzung
getroffene Festsetzung ist insbesondere nicht durch die Rechtsgrundlage § 1 Abs. 7 Nr. 2
BauNVO gedeckt, wonach zwar festgesetzt werden darf, dass in bestimmten
Geschossen, Ebenen oder sonstigen Teilen baulicher Anlagen nur einzelne oder mehrere
der in dem Baugebiet allgemein zuldssigen Nutzungen unzuldssig sind. Da ein
Allgemeines Wohngebiet vorwiegend dem Wohnen dient, handeit es sich bei dem
Ausschluss jedoch nicht um einzelne oder mehrere der in dem Baugebiet allgemein
zulassigen Nutzungen im Sinne der o.g. Vorschrift. Es fragt sich insbesondere, welche
Nutzungen im (nicht als Vollgeschoss ausgebauten) Dachgeschoss realistisch verbleiben.

Hintergrund der Festsetzung ist nach Aussage der Begriindung, S. 13. 22, dass die nach
Pkt. 6.7 der TA Larm zu bildenden Zwischenwerte in ausgebauten Dachgeschossen, die
sich (iber dem letzten zuldssigen Vollgeschosse befinden, in den Gebieten WA 3.2 und
WA 4.2 nicht einhalten lassen. Um dies zu erreichen, empfehlen wir, Festsetzungen zur
maximalen Hohe baulicher Anlagen nach § 16 Abs. 2 Nr. 4 BauNVO als Mal} der
baulichen Nutzung zu treffen, die die Realisierung eines Dachausbaus lber dem letzten
zuldssigen Vollgeschoss ausschliefen. Grundlage der festgesetzten GebaudehGhe
sollten die gutachterlichen Ermittlungen der Schallschutzprognose sein. Bei der
Festsetzung der maximalen Hdhe baulicher Anlagen sind die unteren und oberen
Bezugspunkte nach § 18 Abs. 1 BauGB aus Griinden der geforderten Rechtseindeutigkeit
erganzend zu bestimmen.

Der obere Bezugspunkt sollte als Oberkante des Firstes (bei geneigten Dachern) bzw. der
Attika (bei Flachdéchern) definiert werden. Der untere Bezugspunkt kann sich hier auf die
bereits vorhandenen Strafen beziehen. Folgende Formulierung wird empfohlen: ,Als
unterer Bezugspunkt gilt die Oberkante der der Geb&dudemitte néchstliegenden
festgesetzten offentlichen StraRenverkehrsflache, die als ErschlieBungsstrale fur das
Geb3iude mafgeblich ist (§ 18 Abs. 1 BauNVO).*

2. In der (die festgesetzten offentlichen Grunflachen betreffenden) textlichen Festsetzung
Pkt. 3.2 ist der 2. Satz (,Der Eigentimer der Grundstiicke hat die Grinflache zu dulden,
zu entwickeln und zu pflegen®) zu streichen.



In §§ 40 ff. BauGB sind die Entschadigungs- und Ubernahmeanspriiche geregelt, die
Eigentimer geltend machen konnen, wenn ihre privaten Grundstiicke als offentliche
Grinflache festgesetzt wurden.

Unabhangig davon wird darauf hingewiesen, dass Abwagungsméangel bestehen, wenn
sffentliche Griinflichen entgegen der privaten Belange festgesetzt werden sollen, ohne
dass die Festsetzung von stadtebaulichen Erfordernissen gerechtfertigt ist. Zu prifen
wiare, ob die stadtebaulichen Ziele durch mildere Mittel, z.B. durch die Festsetzung von
privaten Griinflachen erreicht werden konnen.

3. Die in der textlichen Festsetzung Pkt. 4, Satz 2 und 3 aufgefihrten Regelungen zur
Umsetzungsfrist der Ausgleichsmaltnahmen auf den offentlichen und privaten
Griinflachen entbehren einer Erméchtigungsgrundlage. Der Vollzug des Ausgleichs muss
vor dem Satzungsbeschluss gesichert sein (s. hierzu Hinweis, Pkt. 1 unten). Die in der
textlichen Festsetzung Pkt. 4, Satz 1 enthaltene Aussagen kann zudem als Festsetzung
gestricnen werden, da sie keine konstitutiven Regelungen enthélt. Entsprechende
deklaratorische Aussagen kénnen unter der Uberschrift ,Hinweise* aufgefihrt werden.

4. In den textlichen Festsetzungen 3 kann nicht auf eine Pflanzliste verwiesen werden, die in
den Hinweisen, Pkt. 7 abgedruckt wird. Die Pflanzliste ist den Festsetzungen zuzuordnen.

Folgende weitere Hinweise werden im Ubrigen gegeben:

1. Die in dem Grunordnungsplan, S. 2 und S. 3 enthaitene Eingriffs- und
Ausgleichsbilanzierung kann nachvollzogen werden. Der ermittelte Ausgleichsbedarf soll
hier im sonstigen Geltungsbereich auf den &ffentlichen und privaten Griinflachen
untergebracht werden. Das Bertiicksichtigungsgebot nach § 1a Abs. 3 BauGB verlangt,
dass bis zum Satzungsbeschluss von einem gesicherten Vollzug der beabsichtigten
AusgleichsmalRnahmen ausgegangen werden muss. Hierzu enthalten die Unterlagen
keine Angabe. Zu priifen ist, wie die Verfugbarkeit der Ausgleichsflachen, hier also der
privaten und offentlichen Griinflachen gesichert werden soll. Dies gilt zumindest, soweit
die Ausgleichsflichen nicht der Stadt Ronneburg gehoren. Weiterhin ist zu prifen, wie die
Refinanzierung durch die Eingriffsverursacher (der Eigentiimer der Grundstiicke im
Allgemeinen Wohngebiet) organisiert werden soll.

Da die Stadt Ronneburg uW. keine Kostenerstattungsbetragssatzung nach § 135 ¢
BauGB erlassen hat, kommt eine Refinanzierung nach § 135 a BauGB nicht in Betracht.
(Eine Kostenerstattung nach § 135 a BauGB kommt ohnehin nur fur nach § 9 Abs. 1a
BauGB zugeordnete Ausgleichsmafnahmen in Betracht; hier wurden keine
entsprechenden Zuordnungsfestsetzungen getroffen.)

Da das Baugebiet nach Aufstellung des (durch die Normenkontrolle angegriffenen)
Bebauungsplans bereits weitgehend realisiert ist, liegt u.E. keine praktikable Moglichkeit
vor, die Refinanzierung durch die Eingriffsverursacher zu organisieren. Soweit der
Ausgleich insofern von der Stadt Ronneburg finanziert werden soll und die
Ausgleichsflachen privaten  Grundstiickseigentimern gehoren, ware vor dem
Satzungsbeschiuss ein stadtebaulicher Vertrag mit diesen Eigentiimern nach § 11 BauGB
abzuschlieRen, in dem die Realisierung, die Pflege und der Erhalt der Malnahmen
geregelt wird.



2. Die Aussagen, S. 13, 22 in der Uberarbeiteten Begriindung, insbesondere zur
Gemengelage und Larmkonfliktbewaltigung sind u.E. vom Grundsatz her nachvoliziehbar.

3. Der erstellte Umweltbericht entspricht u.E. den nach § 2 Abs. 4 BauGB, § 2a BauGB und
Anlage 1 BauGB geltenden Anforderungen.

In der Auslegungsbekanntmachung ist nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BauGB darzulegen, welche
Arten umweltbezogener Informationen verfigbar sind. Dazu gehdren auch das Schall-
Immissionsschutzgutachten vom 17.02.2021 und die im Umweltbericht behandelten
Themen. Auf die Rechtsprechung des BVerwG wird in diesem Zusammenhang verwiesen
(BVerwG Urteil vom 18.07.2013 — 4 CN 3.12, BVerwG Urteil vom 06.06.2019 — 4 CN 7/18
BVerwG und Urteil vom 20.01.2021 — 4 CN 7.19).



LANDRATSAMT

Stadtverwaltung Ronneb _,-

GREIZ 268
Abteilung 1ll 10. Feb. 2022
- Bauamt -

Landralsamt Greiz — PF 1352 — 07962 Greiz

Stadtverwaltung Ronneburg
Bauamt [ T e
Markt 1-2

07989 Ronneburg

= SR
,‘- Emgangspost StadtRon

neburg ]E
Pa—

Livellergelajtes

[ HV F o ——
.’I - 4 BY

Landratsamt Greiz
Dr.-Rathenau-Platz 11
07973 Greiz
Eingang und Posteinwurf
{iber Weberstralte 1

Postanschrift:
PF 1352
07962 Greiz

Tel.: (03661) 876 -0
Fax: (03661) 876 - 222
Mail: info@landkreis-greiz.de

| ’ - Internet:

— s }’f' 1 http:/iwww.landkreis-greiz.de
Auskunft erteilt n I _gitz
Frau Gaedtke B Haus I, Dr.-Scheube-Str. 6
Unser Aktenzeichen Telefon 03661 -876 404 Datum
(bilte bei allen Zuschriften angeben) Fax 03661 -876 77404 01 02 2022
AIEGS: 1,998 mai  bauordnungsamt@landkreis-greiz.de -

Stellungnahme zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 13 der Stadt Ronneburg fiir das
Gebiet ,,Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer StraRe“, Fassung vom 11.5.2011,
Beteiligung der Behérden nach § 4 Abs. 2 BauGB im ergénzenden Verfahren nach § 214
Abs. 4 BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vom 1.11.2021 baten Sie uns um Stellungnahme zum oben genannten Satzungs-
entwurf. Innerhalb des Landratsamtes Greiz wurden nachfolgend aufgefiihrte Behorden und sons-
tige Trager offentlicher Belange am Verfahren beteiligt:

- Amt fur Umwelt / Untere Naturschutzbehorde, Untere Wasserbehérde, Untere Immissions-
schutzbehérde, Untere Bodenschutzbehérde

- Kreisbauamt/ Untere Denkmalschutzbehérde, Tiefbau (Trager der Kreisstralen)

- Untere Bauaufsichtsbehorde / Kreisentwicklung, Bauaufsicht, vorbeugender Brandschutz

Die AuRerungen der Fachbereiche entnehmen Sie bitte den in der Anlage beigefluigten Stellung-
nahmen. Die Stellungnahme der Untere Bauaufsichtsbehorde konnte im Zeitraum nicht erstellt
werden.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Zschiegner

Stellv. Abteilungsleiterin Anlagen

Uber diese Zeiten hinaus haben die einzelnen Amier weilere Sprechzaitan.

Allgemeine Sprechzeaiten Di 09.00 — 12.00 und 14,00 — 17.00 Uhr
Sie kénnen telefonisch erfragt werden

Do  09.00 - 12.00 und 14.00 — 18.00 Uhr

VOGT
LAND



Landratsamt Greiz Greiz, 1. Febr. 2022
Amt fur Umwelt

Blndelungsstelle
SG Bauverwaltung und Kreisentwicklung
- im Hause -

Stellungnahme zum Entwurf des Bebauungsplans Nr. 13 der Stadt Ronneburg fiir das
»Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer StraBe“, Fassung vom 11. Mai 2021
Kennung: 07820

Immissionsschutz, Abfaliwirtschaft, Chemikalienrecht
Bearbeiter:  Frau Richter
Telefon: 03661 — 876 613

Nachdem der Bebauungsplan Nr. 13 ,Forststraie“ der gerichtlichen Normenkontrolle unterlag, liegt
dieser nun mit der Bezeichnung ,Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer Stralle" zur
Stellungnahme vor. Im Normenkontrollverfahren erging u.a. der Hinweis, dass die Abwagung zu
Larmimmissionsbelastungen und daraus ableitenden MaRnahmen fehlerhaft sein durfte, da die
gutachterliche Ermittlung der vorhandenen Larmbelastung fehlte.

Der vorliegende B-Plan-Entwurf enthalt neben der Begriindung und dem Umweltbericht einen
Untersuchungsbericht zum Schall-immissionsschutz (SIP) vom 17.02.2021 der BIWA -
Ingenieurbiro Arnulf Bahrer, Gera-Aga.

Als Art der Nutzung soll im Plangebiet entsprechend dem vorhandenen historisch gewachsenen
Wohnnutzungsbestand und dem (berwiegenden Gebietscharakter ,Allgemeines Wohngebiet’
(WA) festgesetzt werden. Auf das Plangebiet wirken die Emissionen des im Osten angrenzenden
ebenfalls historisch gewachsenen Gewerbe- und Industriestandortes ein.

Gutachterlich wurden in der SIP die Schallemissionen der gewerblichen Anlagen im
Einflussbereich des Plangebietes und die durch den Gewerbeldrm verursachten Beurteilungspegel
an den Baugrenzen in Hohe des 2. Obergeschosses fur den Tag- und Nachtzeitraum ermittelt. Es
ergeben sich wahrend des Tagzeitraums Beurteilungspegel bis zu 48 dB(A) und im Nachtzeitraum
bis maximal 46 dB(A) an den Immissionsorten in der Grenzstrae. Die Orientierungswerte der DIN
18005 flr allgemeine Wohngebiete von 55 dB(A) am Tag werden im gesamten Geltungsbereich
eingehalten. Dagegen werden die Orientierungswerte der DIN 18005 fur allgemeine Wohngebiete
von 40 dB(A) in der Nacht entlang der Grenzstralle sowie in Teilen des Baugebietes WA 02, WA
03 und WA 04 nicht eingehalten. Als textliche Festsetzung in Pkt. 1.1 wurde in den B-Plan
aufgenommen, dass in WA 3.2 und WA 4.2 ein Ausbau der Dachgeschosse zu Wohnzwecken und
zur Ausubung freier Berufe unzuldssig ist. Dem kann gefolgt werden.

Im Punkt 6.6. der Begrindung zum B-Plan werden auch Aussagen zur Einhaltung der
Orientierungswerte der DIN 18005 fur allgemeine Wohngebiete fur die Héhe Erdgeschoss und
1. Obergeschoss getroffen. Diese Angaben sind jedoch nicht nachvollziehbar und priffahig, denn
in der SIP wurden keine Larmimmissionsbelastungen im Erdgeschoss und 1. Obergeschoss der
Wohnbebauungen im Plangebiet ermittelt.

Der Untersuchungsbericht zum Schall-Immissionsschutz ist dahingehend zu Uberarbeiten und um
die durch den Gewerbeldarm verursachten Beurteilungspegel an den Baugrenzen in Héhe der
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Erdgeschosse und 1. Obergeschosse far den Tag- und Nachtzeitraum zu erganzen. Weiterhin
solte in der SIP eine fachliche Bewertung der Schallemissionen im Einflussbereich des
Plangebietes erfolgen sowie Hinweise und Empfehlungen zur Konfliktlésung und ggf.
erforderlichen textlichen Festsetzungen enthalten, falis die Orientierungswerte der DIN 18005 fur
allgemeine Wohngebiete Uberschritten werden.

Die Empfehlung unter Pkt. 6 der Hinweise im B-Plan, dem dauernden Aufenthalt von Menschen
dienende, ruhebedirftige Raume (Schlaf- und Kinderzimmer) auf der dem Gewerbegebiet
abgewandten Gebaudeseite anzuordnen, ist als textliche Festsetzung aufzunehmen, da es sich
vermutlich um eine aktive LarmschutzmaBnahme handelt. Dort werden die in allgemeinen
Wohngebieten zuldssigen Nacht-Orientierungswerte von 40 dB(A) eingehalten oder sogar
unterschritten.

Redaktioneller Hinweis:

In der Begrindung zum B-Plan-Entwurf ist nahezu durchgéngig vom B-Plan ,Forststrae” die
Rede. Hier sollte konsequent die neue Bezeichnung \Wohngebiet zwischen der Forst-, Mittel- und
Weidaer Strasse“ verwendet werden.

Dem Baufeld mit den Flurstiicken der Gabelsberger Strale 2 — 6 sollte auch eine Bezeichnung
zugewiesen werden.

Bodenschutz, Altlasten
Bearbeiter: Frau Nahr
Telefon: 03661/876 630

Im Bereich des Uberplanten Gebietes sind keine Altlastenverdachtsflachen bekannt. Die Bereiche
der ehemaligen Haldenaufstandsflache _Schutzdamm* wurde durch die WISMUT GmbH saniert
und freigegeben. Die geschatzte zusatzliche Versiegelung soll etwa 6040m? betragen.

Die Nutzung ist als Allgemeines Wohngebiet mit einer Grundflachenzahl 0,4 geplant. Das Gebiet
ist bereits Uberwiegend bebaut, nur im Quartierinneren und im stidwestlichen Randbereich sind
einzelne Parzellen noch unbebaut. Insofern dient die Planung Uberwiegend der stadtebaulichen
Abrundung des Ortsteiles mit Sicherung und Nachverdichtung der vorhandenen Bebauung und
nach Aufgabe der bergbaulichen Nutzung. Die Belange des Bodenschutzes kénnen sich daher nur
noch auf die bislang nicht bebauten Parzellen beziehen.

Im Planteil B — textliche Festsetzungen — ist zur Sicherung der Belange Boden- Schutz vor
Versiegelung und Erhaltung Grundwasserneubildung folgende Formulierung zu erganzen:

_Die Bereiche von Zufahrten oder Stellflachen sind entsprechend §9 Abs.1 Nr.20 BauGB in
wasserdurchléssiger Bauweise zu errichten”.

Begriindung: die textlichen Festsetzungen zur Vorgabe wasserdurchldssiger Bauweisen in den zu
befestigenden Flachen (Zufahrten, Stellflachen etc.) sollen die umfangreichen Schadigungen der
natiirlichen Bodenfunktionen nach § 2 Abs. 2 BBodSchG bei Bauvorhaben minimieren, ohne die
Schaffung von Wohnbauflache zu verhindern. Durch Teilversiegelungen (wasserdurchiéssige
Bauweise) kénnen Bodenfunktionen (z.B. Filter- und Speicherfunktion) sowie die
Grundwasserneubildung eingeschrénkt erhalten bleiben. Grundsatzlich sollten auch die
teilversiegelten Flachen groenmafig minimiert werden.

Wasserwirtschaft
Bearbeiter: Kolbe
Telefon: 03661/876 623

Dem Vernehmen nach handelt es sich hier um ein ergénzendes Bereinigungsverfahren nach § 214
(4) BauGB.
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Dem kommt aus Sicht der Ronneburger Generalentwasserungsplanung (GEP), welche hier
heranzuziehen ist, sowie der értlichen Zusténdigkeit fur die Abwasserentsorgung (ZWAME Gera)
keine tatsachliche Bedeutung zu.

Seitens der UWB ergehen daher folgende Hinweise:

H1:  Das Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer StralRe ist gemaR GEP Ronneburg
dem EZG ,Friedrichshaide" zugeordnet. Die Grenzen dieses EZG sind wesentlich begrenzt
durch seine oberirdischen Wasserscheiden, welche bis aus weiteres erhailten bleiben
dirften.

H2: Das EZG ,Friedrichshaide" ist durch den ZWAME Gera abwasserseitig vollstdndig
erschlossen sowie weiterhin erschlieBbar.

H3:  Furjedwede Anderungen, welche ggf. am Status quo bzw. am PLAN- Zustand der GEP
Ronneburg vorgenommen werden, ist die schriftliche Stellungnahme des ZWAME Gera
einzuholen. Der ZWAME Gera wiederum kann sich nur tiber eine Fortschreibung bzw.
partielle Fortschreibung seiner GEP bzgl. etwaiger Anderungen duern.

H4:  Sofern H3 greift, erwartet die UWB eine unaufgeforderte Ubergabe der Stellungnahme des
ZWAME sowie der (partiell) fortgeschriebenen GEP.

Naturschutz
Bearbeiter.  Frau Zigan
Telefon: 03661/876 624

Zur Stellungnahme des o. g. Bebauungsplans hat die Untere Naturschutzbehoérde (UNB) den
Naturschutzbeirat beteiligt. Die Kernaussagen dieser Stellungnahme wurden berticksichtigt und in
die Stellungnahme der UNB eingearbeitet. Aus naturschutzfachlicher Sicht ergeben sich folgende
Anmerkungen:

Bebauungsplan

Die nicht Uberbaubaren Flachen der privaten Grundsticke (s. Kap. 2.2) sollen Uberwiegend mit
einheimischen und standortgerechten Laubgehdélzen bepflanzt werden. Die gewahlte Formulierung
,uberwiegend" ist nicht eindeutig. Fir die Festsetzung der Pflanzung wird eine definierte Anzahl an
Geholzen empfohlen, z. Bsp. 80 % der zu pflanzenden Gehélze mussen einheimisch und
standortgerecht sein.

Unter Kap. 3.1 des Planteil B wird festgesetzt, dass auf den &ffentlichen Grunflachen
straRenbegleitend artenreiche Krautsdume mit einzelnen Strduchern und Baumen herzustellen
sind. Auf der Gesamtflache soll der Gehdlzanteil maximal 25 % betragen. Bei einer Vorort-
Besichtigung wurde festgestellt, dass der Geholzanteil aufgrund von Sukzession deutlich héher als
25 % ist. Auf der Flache befinden sich gréfere Einzelbdume. Es fehlen Angaben, was mit den in
der geplanten Wiesenflache vorhandenen Gehélzen (s. Bestandsplan) erfolgen soll. Diese werden
sowohl im Umweltbericht als auch in der Bilanzierung nicht beriicksichtigt. Eine Baumbestands-
Liste ist flr das gesamte Plangebiet zu ergénzen.

In der Begrundung (S.17) des B-Plans steht, dass die offentlichen Grinflachen im stdwestlichen
Ubergangsbereich zur freien Landschaft zwischen Bebauungsgrenze und Forststrale der
Sukzession Uberlassen und nicht wie in Kap. 3.2 des Planteil B beschrieben, offen gehalten
werden sollen. Die Festsetzung im Bebauungsplan beinhaltet eine eihschirige Mahd ab Mitte Juli
oder eine extensive Beweidung. In der Bestandserfassung Biotope und Flora (Anlage 3,
Umweltbericht) wurde festgestellt, dass es sich auf den im Plangebiet befindlichen Flachen um
Offenlandbiotope handelt, welche aus Ruderalfluren verschiedener Auspragung bestehen.
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Aufgrund der vorhandenen Habitatstruktur kommen besonders und streng geschitzte Tierarten
wie Zauneidechse und Blaufligelige Odlandschrecke vor (Erfassung der Fauna durch R. Bellstedt
auf den Brachflachen des Plangebiets, 2019). Diese sind auf eine Offenhaltung der Flachen
angewiesen (s. Punkt Artenschutz). Durch Sukzession wlrden die Lebensrdume langfristig
verschwinden. Die geplanten Lesesteinhaufen und Holzstapel ebenso wie die geschotterten
Graben sind dauerhaft von Vegetation freizuhalten. Dies muss in den textlichen Festsetzungen
erganzt werden. Die Lesesteinhaufen sollten mit Totholz angelegt werden. ldeal sind Wurzelteller
oder andere langsame bzw. schwer verrottbare Stamme. Aus artenschutzrechtlichen Griinden ist
deshalb der Festsetzung ,einschiirige Mahd oder extensive Beweidung® gegenilber Sukzession (s.
Begriindung) Vorrang zu geben.

Es ist zu priifen, ob die Festsetzung bezlglich Lesesteinhaufen, Holzstapel und Offenhaltung auch
fur die private Grunflache (Kap. 3.3, Planteil B) aufgenommen werden kann. Das Vorkommen von
Zauneidechse und Blaufliigeliger Odlandschrecke sowie Echtes Tausendguldenkraut wurde
insbesondere im Grenzbereich &ffentliche Grinflache — private Griinflache festgestellt.

Im Bebauungsplan kénnen keine artenschutzrechtlichen Festsetzungen getroffen werden.
Anmerkungen zur Bauzeitenregelung usw. mussen unter ,Hinweise" erfolgen. Der Angabe, dass
beim Auftreten besonders und streng geschiitzter Arten sofort die zustandige Behorde zu
informieren ist, reicht nicht aus. Aufgrund der Bestandserfassung Biotope und Flora sowie
Erfassung der Fauna ist das Vorkommen von besonders und streng geschiitzten Arten bereits
bekannt. Die Regelung zum Umgang mit den Tieren muss im Vorfeld geklart werden. Um
Festsetzungen =zur Baufeldfreimachung eindeutig determinieren zu kénnen, ist eine
artenschutzrechtliche Priifung im kompletten Plangebiet des Bebauungsplans fur Avifauna und
Reptilien notwendig (s. Punkt Artenschutz).

Die mit Geh-, Fahr- und Leitungsrechten eingezeichnete Flache auf den Flurstiicken 93/2 und
93/7, Flur 1, Gemarkung Friedrichshaide kann nicht als Griinflache dargestellt werden, da hier das
Anlegen von zwei maximal 3,5 m breiten Zufahrten/ Leitungstrassen zugelassen werden soll. Es ist
zu pritfen, ob einer Erreichbarkeit der Flurstiicke 56 und 57, Flur 1, Gemarkung Friedrichshaide
anders maéglich ist (s. Punkt Alternativprifung).

Begriindung

Landschaftsplan

Im Umweltbericht fehlen Aussagen zur Einordnung des B-Planes entsprechend dem
Landschaftsplan.

Der Landschaftsplan Ronneburg/ Wismut ist gem. § 2 Abs. 4 BauGB bei der Aufstellung des
Bebauungsplans fur die Umweltprifung heranzuziehen. Als Ziele fur Naturschutz und
Landschaftspflege sind im Plangebiet der Erhalt und die Verbesserung von Siedlungsflachen
sowie die Folgenutzung als Parklandflachen und der Erhalt und die Entwicklung als
Schwerpunktraum fiir die Naherholung angegeben. Der B-Plan mit seiner festgesetzten
Wohngebietsflache sowie den Grinflachen entspricht den Darstellungen des Landschaftsplans.

Hinweis
In dem Textteil wurde 6fters der Titel des nicht mehr giltigen Bebauungsplans verwendet.

Umweltbericht

Bergrecht

In Kap. 1.2 des Umweltberichtes (S. 9) wird aufgefuhrt, dass sich im Geltungsbereich des B-
Planes Anlagen und Betriebselemente des frilheren Uranbergbaus und der jetzigen Wismut GmbH
befinden.
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Hinsichtlich der Angaben zum Bergrecht ergeben sich die nachfolgenden Fragen:

1.) Nach Angaben der Begriindung verbleiben die Bereiche der vorhandenen Leitungstrassen
der Wismut GmbH weiterhin unter Bergaufsicht. Da ein Ende nicht absehbar ist, sollten
entsprechende Leitungsrechte, wie dies auch als Planungsziel auf S. 5§ des
Umweltberichtes angegeben wird, festgesetzt werden. Auf Grund der Leitungen ist die
Flache nicht uneingeschrankt nutzbar (keine Gehélze). Dies ist entsprechend zu
berlicksichtigen.

2.) In den Unterlagen fehlen Angaben hinsichtlich der Vorgaben aus dem bergrechtlichen
Verfahren zur Sanierung der angegebenen Wismutflachen. Diese enthalten Angaben, wie
die Flachen nachzunutzen sind. Die Vorgaben sind zu benennen und hinsichtlich der
langfristigen Sicherung der festgesetzten MalRnahmen und in der Eingriffs-/
Ausgleichsbilanzierung entsprechend zu beachten.

Artenschutz

Laut Kap. 2.1 des Umweltberichtes orientiert sich die Bestandsaufnahme neben umfangreichen
Gutachten (Anlage 3 und 4) an den bereits vorhandenen abgefragten Daten aus LINFOS. Es wird
nicht ersichtlich, wann die Datenabfrage stattgefunden hat. Der B-Plan hat sich an aktuellen Daten
zu orientieren.

Die Erfassung der Biotope, Flora und Fauna erfolgte nur auf den Brachflachen, welche gem. § 9
Abs. 1 Nr. 15, Nr. 20 und Nr. 25 b BauGB zeichnerisch und textlich als Grunflache festgesetzt sind
und nicht im gesamten Geltungsbereich (Ermittlungsdefizit). Die artenschutzrechtliche Prifung hat
im gesamten Plangebiet zu erfolgen und ist vor allem auf den Flachen wichtig, auf denen zukinftig
Eingriffe zu erwarten sind. Hier kénnen artenschutzrechtliche Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG eintreten.

Bei der Erfassung der Fauna lagen die Schwerpunkte bei den Heuschrecken, Stechimmen und der
Begleitfauna, wie Reptilien. Eine Erfassung der Avifauna erfolgte gar nicht. Es wurde das
Vorkommen von besonders und streng geschiitzten Arten festgestellt. Diese stellen besondere
Anspriiche an ihre Lebensraume. Die im Plangebiet festgestellten Offenlandbiotope mussen
erhalten bleiben und dirfen nicht der Sukzession Uberlassen werden. Die geplanten
Lesesteinhaufen und Holzstapel sind dauerhaft von Bewuchs freizuhalten. Die Lesesteinhaufen
sollten mit Totholz angelegt werden. Ideal sind Wurzelteller oder andere langsame bzw. schwer
verrottbare Stdmme (s. 0. Punkt Bebauungsplan).

Die vorhandene Habitatstruktur macht auch das Vorkommen von Brutvégeln wahrscheinlich.

Um Planungssicherheit zu haben, ist es erforderlich, im gesamten Geltungsbereich nochmals eine
Erfassung der Zauneidechsen und zusétzlich eine Erfassung der Avifauna vorzunehmen. Flr die
Kartierung der Arten sind mindestens funf Begehungen notwendig. Bei der Erfassung der Fauna
durch Bellstedt fehlen Angaben Utber die Anzahl der gefundenen Individuen je Art. Diese Angaben
sind notwendig, um den Bedarf an Schutz- oder AusgleichmaBnahmen determinieren und
festsetzen zu kénnen.

Ausnahmen nach § 45 BNatSchG sind immer dann erforderlich, wenn das Vorkommen einer Art
am Eingriffsort festgestellt wird. Da die Fauna nicht im gesamten Plangebiet erfasst wurde, lassen
sich derzeit keine Aussagen dazu treffen, ob bei einer Nachverdichtung innerhalb der Baugrenzen
Ausnahme-Regelungen notwendig sind.

Laut Anlage 3 ,Bestandserfassung Biotope und Flora® wurde im Untersuchungsgebiet das
Vorkommen von Echten Tausendguldenkraut und Karthduser-Nelke festgestellt. Diese Pflanzen-
Arten stellen besondere Anspriche an ihre Lebensraume. Aufgrund der spaten vegetativen und
generativen Phase, vor allem vom Echten Tausendguldenkraut, darf eine Mahd/ Beweidung nicht
vor Mitte September durchgefiihrt werden. Beide Arten kommen teilweise auf den &ffentlich und
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privat festgesetzten Grinflachen vor. Fur beide Grinflachen ist das Pflegeregime auf eine Mahd
ab Mitte September bzw. spate Beweidung festzusetzen.

Die Bewertung der westlichen Flachen als ,Mittlere Bedeutung® kann aufgrund der weiterfihrenden
Aussagen sowohl hinsichtlich des floristischen Artenreichtums, als auch der faunistischen
Nachweise nicht nachvolizogen werden. Die Aussagen zu diesen Flachen im Umweltbericht
stimmen zudem zum Teil nicht mit den Festsetzungen {iberein (Bsp.. ,Die wertvollen
Grinstrukturen (artenreiche, trockene Ruderalfiuren mit ginzelnen Gehdlzen am sudwestlichen
Rand des Plangebietes) werden erhalten. — Die Festsetzung unter Punkt 3.2 ,Offentliche
Griunflachen - Zweckbestimmung Krautflur' des Planteil B enthélt keine Vorgabe zum Erhalt von
Gehélzen. Zudem werden diese ,wertvollen Grinstrukturen® durch eine zusétzlich querende
StraRe sowie zwei bis zu 3.5 m breite Grundstiickszufahrten (Festsetzung Punkt 5 Planteil B)
unterbrochen. Es erfolgt somit eine Zersplitterung der Flachen und damit auch eine
Beeintrachtigung der vorhandenen Arten. Des Weiteren fehlen Angaben zu den in der
Kompensationsflache verlaufenden Grében. Diese weisen aufgrund der Feuchteverhéltnisse
ebenfalls eine Bedeutung auf. Nicht begriindet wird zudem, warum die hochwertige Ruderalflache
(Festsetzung 3.3 ,Private Grinflache - Zweckbestimmung Wiese*) nun als Wiese mit
zweischiriger Mahd festgesetzt wird. Es handelt sich damit im Gegensatz zu den Angaben im
Umweltbericht nicht um einen Erhalt (Festsetzung gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25 b BauGB), sondern um
eine Nutzungsanderung, die sich auch auf die planungsrelevanten Arten (Zauneidechse)
auswirken kann.

Wir weisen darauf hin, dass der Artenschutz nicht der kommunalen Abwigung gem. § 1
Abs. 7 BauGB unterliegt.

Schutzgut Boden

Im Kapitel 2.3 erfolgen zum Schutzgut Boden umfangreiche Angaben. Zu den folgenden Punkten
bestehen Unstimmigkeiten:

Zweiter Anstrich

_Die zu erwartenden Aufschiittungen und Abgrabungen _.." sofern Aufschiittungen erforderlich
werden, sind diese gesondert festzusetzen. Im Bereich der westlichen Grunflache ist dabei der
Auftrag von nahrstoffreichem’ Oberboden unzulassig. Demzufolge kann anderer Boden
aufgetragen werden (- Beeintrachtigung von Fauna und Flora). Zudem ist der Betriff
nahrstoffreich’ ein unbestimmter Rechtsbegriff und nicht hinreichend konkret. Auch im Bereich der
geplanten Wiesen ist ein Bodenauftrag zuldssig, was zu weiteren Beeintrachtigung der dort
vorhandenen Flora und Fauna flihren wirde.

Dritter Anstrich
Far das Plangebiet wird eine Grundflachenzahl von 0,4 festgesetzt. Da kein Ausschiuss einer
Uberschreitung (§ 19 (4) Satz 2 BauNVO) festgesetzt wird, handelt es sich somit auch nicht um die

Obergrenze. Die Angabe ist zu korrigieren.

Schutzqut Klima

Gemah Aufgabenstellung des Bebauungsplanes (Ziele gem. S. 5 des Umweltberichtes) ist die
Verbesserung der klimatischen Verhaltnisse nach Rickbau des bewachsenen Schutzdammes"
Planungsziel des Bebauungsplanes. Dieses Ziel wird weder in der Begriindung noch durch
entsprechende Festsetzungen bertcksichtigt.

Kap. 2.3: Die Aussage, dass durch die Beschrankung der Uberbaubaren Grundsticksfiachen [...]
die mogliche Erhdhung der Oberflachentemperatur sowie die Absenkung der relativen Luftfeucht
verringert werden, ist nicht nachvollziehbar, da gem. Bilanzierung durch den Bebauungsplan eine
Zunahme der Uberbauung zuldssig wird.
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Ebenfalls nicht nachvollziehbar ist die Aussage, dass besondere Manahmen zum Klimaschutz
durch die Aufstellung des Bebauungsplanes nicht erforderlich sind. Vor dem Hintergrund des
allgemein anerkannten Klimawandels sowie den Vorgaben des § 1 (6 d) BauGB ist die Nutzung
erneuerbarer Energie insbesondere bei der Aufstellung von Bebauungspléanen zu berticksichtigen.
Entsprechende Festsetzungen sollten ergéanzt werden. Eine reine Empfehlung im Umweltbericht
(s. Kap. 3) ist nicht ausreichend.

Hinweis:

Widerspruchlich ist die Aussage, dass im Plangebiet die Immissionsrichtwerte fur Kern-, Dorf- und
Mischgebiete nicht lberschritten werden sollen. Vorliegend handelt es sich um ein Allgemeines
Wohngebiet.

Schutzgut Landschaftsbild

Entsprechend den Angaben im Umweltbericht handelt es sich um ein relativ flaches Gelénde in
einer Hohenlage um 300 m NHN. Diese Angaben sind nicht nachvoliziehbar, da die Planzeichnung
keine Héhenangaben enthalt (s. Mindestforderung der PlanzV). Eine Bewertung des Vorhabens
auf das Landschaftsbild ist vorliegend nicht méglich, da der Bebauungsplan entgegen den
Aussagen im Umweltbericht keine Festsetzungen zur Gebaudehéhe und zur Dachform enthélt.
Bericksichtigt man hierbei auch, dass die Thuringer Bauordnung keine maximalen Geb&udehdhen
vorgibt und Satteldacher eine Neigung von Uber 45° aufweisen kénnen, sind Uberdimensional
hohe Gebaude mit weitreichenden Wirkungen auf das Landschaftsbild zuldssig. Insofern sind die
entsprechenden Aussagen im Umweltbericht zu Uberarbeiten. Zudem sollten ergénzende
Festsetzungen getroffen werden.
Die Aussage im Umweltbericht (s. Kap. 2.3.1) zum Landschaftsbild sind auch dahingehend nicht
plausibel, dass der Erhalt der ,Grunflichen mit Einzelgehélzen" zur Verringerung der
Beeintrachtigungen beitragt. Der Bebauungsplan enthélt keine Festsetzung zum Erhalt von
Gehdlzen im stidwestlichen Plangebiet.
Inwieweit eine Bepflanzung der Grinflache mit der Zweckbestimmung Verkehrsbegleitgrin
aufgrund der geringe Breite Uberhaupt sinnvoll ist, solite nochmals Uberdacht werden. Da vor allem
die vorhandenen GroRgehdlze zum Einbindung des Plangebietes in die Landschaft beitragen, ist
deren Bestand zu ermitteln und durch entsprechende Festsetzungen zu berlicksichtigen.

Alternativenprifung

Die vorliegenden Angaben in der Alternativenprifung (s. Kap. 4) verkennen u. E. die Aufgabe der
Alternativenprifung. Im Rahmen dieser sind der Geltungsbereich sowie die Ziele des
Bebauungsplanes zu berlcksichtigen. Darlber hinaus ist jedoch zu prifen, ob und wie mit
anderen Festsetzungen die Planungsziele erreicht werden kénnen. Hierzu ist z. B. zu prufen, wie
eine Erreichbarkeit der Flurstticke 56 und 57; Flur 1, Gemarkung Friedrichshaide mdéglich ist, ohne
die ,hochwertige” Grinflache zu durchtrennen. Eine Wiedergabe der Ziele des Bebauungsplanes
sowie der Angabe zur Vereinbarkeit mit dem Regionalplan ist hier nicht ausreichend.

Eingriffs- und Ausgleichbilanzierung

Die Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung mit dem daraus resultierenden Kompensationsbedarf
wird als separate Anlage 1 ,Grlnordnungsplan (GOP) — Flachenanalyse mit Bestands- und
Konfliktplan® und Anlage 2 ,Grunordnungsplan (GOP) — Grunordnerische Festsetzungen mit
Maflnahmenplan® eingereicht. Wie in Anlage 1 richtig dargestellt, hat der erforderliche
Kompensationsumfang durch die Auflistung und Bewertung der beanspruchten Biotopflachen zu
erfolgen. Diese Auflistung und Bewertung fehlt gegenwartig. Einzelnen Biotoptypen wurden
entsprechend ihrer Ausstattung kein Biotoptypen-Code zugeordnet. In Tabelle 1 (Anlage 1) fehlen
zusétzlich die Bedeutungsstufen. Die Aufstellung muss ergénzt werden. Ideal ist die Darstellung in
einer Bestandskarte mit den gegenwartig vorhandenen Biotop- und Nutzungstypen.
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Die Eingriffs- und Ausgleichbilanzierung kann in seiner jetzigen Form nicht bewertet werden, da
die Ermittlung von Bestands- und Planwert nicht nachvolliziehbar ist.

Bei der Bilanzierung miissen alle versiegelten und teilversiegelten Flachen berucksichtigt werden.
Laut Anlage 1 konnten befestigte Flachen innerhalb der privaten Wohngrundstticke nicht bilanziert
werden. Deswegen setzt man hier fur die Bilanzierung ein Maf} an maximal Uberbaubarer Flache
fest. Diese resultiert aus der Grundfiachenzahl. Die Grundflachenzahl enthéit gem. § 19 (4) Satz 2
BauNVO kein Auschluss einer Uberschreitung, so dass die Grundflachenzahl von 0,4 nicht als
Obergrenze gesehen werden kann (s. 0. Schutzgut Boden).

Es wird darauf hingewiesen, dass die Angaben in der Tab. 1 und Tab. 2 (Anlage 1) hinsichtlich der
Flache der im Bestand befestigten Gebaudeflache nicht tibereinstimmt. Zudem ist die Bilanzierung
in Tab. 2 aus nachfolgenden Griinden nicht nachvoliziehbar:

1.) Die Gegeniiberstellung von Eingriffs- und Ausgleichsflache ist nicht sinnvoll und
unlbersichtlich. Es wird z. Bsp. die Flache ,Versiegelung durch StraRen und Wege" der
Flache ,Offentlichen Grinflache — Verkehrsbegleitgran® gegenUlbergestellt.

2.) Warum werden die ,sonstigen privaten Grundstiicksflachen* im Bestand mit 20 und in der
Planung mit 25 Punkten bewertet? Auch im Bestand sind bereits Geholze vorhanden, die
gem. den o. g. Ausfihrungen génzlich unberiicksichtigt bleiben. Zudem fehlt es der Stadt
an der Durchsetzbarkeit der Festsetzung 2.2, da bereits ein Grofteil der Grundstlicke
bebaut sind. Es handelt sich vorliegend um eine rein mathematische Aufwertung.

3.) Die Bilanzierung beriicksichtigt nicht, dass die festgesetzte Grundflache gem. § 19 (4)
BauNVO noch weiter Uberschritten werden darf, was vorliegend bereits bei einigen
Grundstticken nach dem Luftbild der Fall ist.

4.) Warum wird die Ruderalflur im Westen im Bestand mit 35 und in der Planung mit 40
Punkten bewertet? Die Festsetzung zielt auf einen Erhalt der vorhandenen Strukturen ab.
Eine Aufwertung ist mit einer geringen Strukturanreicherung aus den Festsetzungen nicht
2u erkennen. Zudem bleiben hierbei die Festsetzungen zur Anlage von zwei 3,5 m breiten
Zufahrten sowie einer StraRe unberiicksichtigt. Dies fuhrt nicht nur fur die Flachen der
befestigten Zufahrten, sondern auch fdr die angrenzenden zersplitterten Flachen zu einem
Wertverlust gegeniiber dem Bestand. Des Weiteren ist bei der Bewertung zu
berlicksichtigen, dass die Baufenster und damit die zulassigen Gebaude bis 2,5 m an die
offentliche Grunflaiche heranriicken. Damit sind zwangslaufig Beeintrachtigungen
verbunden.

5.) Ist es realistisch, dass der Garten auf dem Flurstiick 93/4 wirklich in die Ruderalflache
einbezogen wird und hierfur zur Verfigung steht?

6.) Die Bewertung des Verkehrsbegleitgriin ist aufgrund der geringen Breite und der damit
verbundenen Stéranfalligkeit nicht gerechtfertigt. Verkehrsbegleitgrin erhalt maximal eine
Bedeutungsstufe von 25.

Die komplette Eingriffs- und Ausgleichbilanzierung muss Uberarbeitet werden.
Kompensationsmaf3nahmen

Der Bebauungsplan setzt im Westen &ffentliche und private Grunflachen fest. Nach unseren
Informationen handelt es sich um private Grundstiicke. Die Stadt bleibt sowohl im Umweltbericht
und in der Begriindung eine Aussage schuldig, wie diese Malknahmen umgesetzt und langfristig
gepflegt und gesichert werden sollen (s. a. Forderungen der Bundeskompensationsverordnung zur
Dauer der Unterhaltung von KompensationsmaBnahmen). Warum dabei die Ruderalflur als
sffentliche Granflache festgesetzt und damit fur die Offentlichkeit zugénglich nutzbar sein soll, ist
nicht schlissig. Warum sollen die privaten Grundstiickseigentumer die Kompensationsmanahme
fur die neu zu bebauenden Grundstiicke iibernehmen? Ohne einen entsprechenden Nachweis der
Flachenverfugbarkeit und der praktischen Umsetzung/ Finanzierung der Maflnahme ist die
gesamte Bilanzierung hinfallig. Hier ist auch zu prifen, welche Verpflichtungen bereits aus dem
bergrechtlichen Genehmigungsverfahren bestehen (s. 0. Bergrecht).
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Gebiete von gemeinschaftlicher Bedeutung

Natura 2000-Gebiet:

Im Umweltbericht werden die sich in der Nahe befindlichen FFH- und SPA-Gebiete und deren
Entfernung zum Plangebiet nicht genannt.

Schutzobjekte sind nach §§ 23 - 30 und § 32 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) von der
Planung nicht betroffen.

Aus den Stellungnahmen der UNB und des Naturschutzbeirates ergibt sich folgendes Fazit:

Nach Prifung des Bebauungsplanes und des Umweltberichtes ist festzustellen, dass der
Umweltbericht in zahlreichen Punkten nicht nachvoliziehbar ist bzw. unzureichende
Angaben enthélt. Ebenso ist die Eingriffs-/ Ausgleichsbilanzierung nicht schliissig. Es fehit
zudem der Nachweis, dass die festgesetzten Kompensationsmafnahmen umgesetzt werden
kénnen. Aus diesen erheblichen Defiziten ergibt sich eine unzureichende Beriicksichtigung
von Natur und Landschaft in der Abwéagung.

Auftrag

schieg
Amtsleitegin
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Landratsamt Greiz Greiz, 25.11.2021
Kreisbauamt

Bundelungsstelle Unt';?:gr 'atsa!nt Greiz
SG Bauverwaltung und Kreisentwicklung "anaufsichtsbehtrde

- im Hause - Eing. /8, DEZ. 2021

CABS-Kennung: 07820

sl

Stellungnahme zur Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 13 der Stadt Ronneburg fiir das
Gebiet ,,Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer Strafe“, Fassung vom 11.5.2021

Tiefbau
Bearbeiter: Herr Metzner
Telefon: 03661 — 4497 460

Durch das geplante Vorhaben werden keine Kreisstrallen tangiert.
Seitens des StralBenbaulasttragers fur Kreisstralen gibt es keine Einwénde zum geplanten
Vorhaben.

Denkmalschutz
Bearbeiter:  Frau Krau
Telefon: 03661 — 4497 463

Aus der Sicht der Unteren Denkmalschutzbehérde bestehen keine Einwande gegen die
vorliegende Planung, da sich im angegebenen Planungsbereich und auf den angrenzenden
Flurstlicken keine Kulturdenkmale nach § 2 TharDSchG befinden.

Bei Tiefbauarbeiten kénnen trotzdem Bodenfunde bzw. Bodendenkmale zutage treten. In diesem
Fall sind die Arbeiten einzustellen und unverzuglich das Thuringische Landesamtes flr
Arch&ologie und Denkmalpflege bzw. die Untere Denkmalschutzbehérde des Landratsamtes Greiz
zu unterrichten (§ 16 ThurDSchG).

Durch den Antragsteller ist die Stellungnahme des Thuringischen Landesamtes fur Archdologie
und Denkmalpflege, Bereich Archéologie in Weimar und Bereich Denkmalpflege in Erfurt, als
gesonderter Trager 6ffentlicher Belange einzuholen.

¥

Amtsleiterin
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Stadtverwaltung Ronneburg . Freistaat o=
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10, Jan. 202 —————
_Bauamt- ingangspost / Stadt Ronneburg}
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Thuringer Landesamt fur Umwelt, Bergbau und Nalu;sqijy'jl!' -
Carl-August-Allee 8 - 10, 99423 Weimar (Aufienstellg) - -—-—f S
|

Stadtverwaltung Ronneburg
Markt 1/2
07580 Ronneburg

Gebiindelte Gesamtstellungnahme zum Bebauungsplan Nr. 13
,Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer StraRe“

der Stadt Ronneburg, Landkreis Greiz
- Beteiligung der Tréger offentlicher Belange gemaR § 4 BauGB
und ThiirStAnz Nr. 34/2005, S. 1538-1548 -

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach Prifung der eingereichten Unterlagen zu o. g. Vorhaben hinsichtlich
der vom Thiringer Landesamt fir Umwelt, Bergbau und Naturschutz
(TLUBN) zu vertretenden &ffentlichen Belange

» des Naturschutzes und der Landschaftspflege (Abteilung 3),

e der Wasserwirtschaft (Abteilung 4),

e des wasserrechtlichen Vollzuges (Abteilung 5),

¢ des Immissionsschutzes und der Abfallwirtschaft (Abteilung 6),

o der Immissionsiiberwachung und der abfallrechtlichen Uber-

wachung (Abteilung 7),

e des Geologischen Landesdienstes und des Bergbaus (Abteilung 8)
Ubergebe ich Ihnen in der Anlage die geblindelte Stellungnahme des
TLUBN.

Mit freundlichen Grufien
Im Auftrag
“Ina Pustal

Umfangreiche Informationen zu Themen wie Geologie, Bodenkunde, Seismologie, Naturschutz, Hydrologie,
Hochwassermanagement, Gewasserschutz, Luft, Ldrm und unzerschnittenen verkehrsarmen R&umen finden Sie im
Kartendienst des TLUBN (www.tlubn thueringen.de/kartendienstel). Firr eine schnellere und effizientere Bearbeitung
Ihrer Antrage wird um die Bereitstellung von GIS-Daten im Shape-Format gebeten.

Bei Zuganglichmachung der gebtndelten Stellungnahme durch Dritte - insbesondere in elektronischer Form - wird um
Anonymisierung der personenbezogenen Kontaktdaten in geeigneter Form gebeten. Allgemeine Informationen zum
Datenschutz im TLUBN finden Sie im Internet auf der Seite www.tlubn.thueringen.de/datenschutz.

Seite 1 von 9

Landesamt fiir
Umwelt, Bergbau
und Naturschutz

lhre Ansprechpartnerin:
Ina Pustal

Durchwahl:
Telefon  +49 361 57 3941 620
Telefax  +49 361 57 3941 666

post-toeb@tlubn.thueringen.de

lhr Zeichen:

lhre Nachricht vom:
1. November 2021

Unser Zeichen:

(bitte bei Antwort angeben)
5070-82-3447/1314-1-
117600/2021

Weimar
. /é{’ Dezember 2021

Thiringer Landesamt fiir Umwelt,
Bergbau und Naturschutz (TLUBN)
AuRenstelle Weimar
Dienstgebédude 2
Carl-August-Allee 8 - 10

99423 Weimar

post-toeb@tlubn.thueringen.de
www.tlubn.thueringen.de

Ust.-ID: 812070140



Abteilung 3: Naturschutz und Landschaftspflege

Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Hinweis, Informationen

ROORX

Die Zustandigkeit fur die Wahrnehmung der Belange des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege in diesem Verfahren liegt vollsténdig bei der unteren Naturschutzbehérde im raumlich
zusténdigen Landratsamt.
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Abteilung 4: Wasserwirtschaft

Belange der Wasserwirtschaft

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

X OOKX

Informationen
Die Abteilung 4 nimmt nicht als verwaltende Stelle des wasserwirtschaftlichen Grundbesitzes der

offentlichen Hand Stellung. Die fachlichen Anforderungen, die sich aus der Gewasserunterhaltung
des Referates 44, Gewisserunterhaltung, bzw. aus den eigenen Planungen der Referate 43,
Flussgebietsmanagement, und 45, Wasserbau, ergeben, sind im Fall, dass wasserwirtschaftlicher
Grundbesitz des Freistaates Thiringen betroffen ist, auch als Stellungnahme des Grundsttcks-
eigentimers zu werten. Die weiteren privatrechtlichen Belange (Kauf, Verkauf, Dienstbarkeiten,
Auflésung von Pachtvertriagen etc.), die bei einer Projektumsetzung erforderlich werden, hat der
Projekttrager im Zuge der (Teil-)Projektumsetzung mit den Betroffenen gesondert abzustimmen
und zu vereinbaren.
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Abteilung 5: Wasserrechtlicher Vollzug

Belange Abwasser, Zulassungsverfahren an Gewissern |. _Ordnung, Grundwasser,

Stauanlagenaufsicht, Durchgéngigkeit, Wasserbuch, Wasserschutzgebiete, Uberschwem-
mungsgebiete, Wismut- und Kalibergbau

keine Betroffenheit

O keine Bedenken

Il Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen
Hinweis

Diese Stellungnahme beriicksichtigt nur die Belange der Wasserwirtschaft, fur die die obere
Wasserbehorde gemaf § 61 Abs. 2 ThurWG zustandig ist. Die von der unteren Wasserbehérde
(§ 61 Abs. 1 ThirWG) zu vertretenden Belange sind nicht beriicksichtigt und gesondert ab-

zufragen.
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Abteilung 6: Immissionsschutz und Abfallwirtschaft

Belange des Immissionsschutzes

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

OoO0O0X

Belange des Abfallrechtliche Zulassungen

Ansprechpartner: Alexander Kuklinski

Tel.: +49 361 57 3943 864

E-Mail: alexander.kuklinski@tlubn.thueringen.de
Geschéftszeichen; 5070-64-3447/1314-1

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

XOXO

Das Referat 64 im TLUBN hat zu priifen, ob durch das Vorhaben zulassungsbedtirftige Anderun-
gen an einer Deponie hervorgerufen werden kénnen oder etwaige laufende bzw. geplante abfall-
rechtliche Deponie-Zulassungsverfahren durch die Manahme betroffen sind.

Im Bereich des Bebauungsplanes (B-Plan) Nr. 13 ,Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und
Weidaer StraRe“ der Stadt Ronneburg sind zurzeit keine abfallrechtlichen Zulassungsverfahren
im Referat 64 im TLUBN anhangig.

Die stillgelegte Deponie Ronneburg ,Am Brunnenholz* befindet sich ca. 780 m ostlich des Plan-
gebietes (Gemarkung: Ronneburg, Flur: 6, Flurstiicke: 807/3, 808/5, 801/3). Aufgrund der Entfer-
nung bestehen keine Bedenken gegen den B-Plan.
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Abteilung 7: Immissionsiiberwachung, Bodenschutz und Altlasten

Belange der Immissionsiiberwachung

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

Ooogoog

X

Planungsgrundsatz
Bei dem Vorhaben wird der Planungsgrundsatz des § 50 BimSchG eingehalten.

Einhaltung der Orientierungswerte der DIN 18005, Teil 1

Ob die Orientierungswerte der DIN 18005, Teil 1im Plangebiet Uberschritten werden, bedarf einer
entsprechenden Untersuchung. Eine Schallimmissionsprognose wurde erstelit und vorgelegt.
Werden die v. g. Orientierungswerte in einem oder mehreren Bereichen des Plangebietes Uber-
schritten, sind zielfihrende aktive oder passive Schallschutzmafinahmen in der Planung auf-

zufithren.

Einhaltung der Werte der DIN 4109
Die bauliche Ausfiihrung von Gebauden hat so zu erfolgen, dass die in der DIN 4109 aufgeflhrten

Werte nicht Uberschritten werden.

Hinweise

AVV Baularm: Wahrend der Bauphase ist sicherzustellen, dass die in der Allgemeinen Ver-
waltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm - Gerauschimmissionen - (AVV Bauldrm vom
19.08.1970) festgesetzten Immissionsrichtwerte fur die betroffenen Gebiete wahrend der Tag-
zeit und vor allem wahrend der Nachtzeit eingehalten werden. Dabei gilt als Nachtzeit die Zeit
von 20:00 bis 7:00 Uhr.

12. BImSchV - Storfallverordnung: im Umfeld des Vorhabens befindet sich in einem Umkreis von
3 km keine der Storfallverordnung unterliegende Anlage.

Belange Abfallrechtliche Uberwachung

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

OodXOd
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Abteilung 8: Geologischer Landesdienst und Bergbau

Hinweise zum Geologiedatengesetz (GeolDG)

Geologische Untersuchungen - Erdaufschliisse (Bohrungen, groRere Baugruben, Messstellen)
sowie geophysikalische oder geochemische Messungen - sind gemaR § 8 Geologiedatengesetz
(GeolDG) spatestens zwei Wochen vor Baubeginn unaufgefordert beim Thuringer Landesamt fur
Umwelt, Bergbau und Naturschutz (TLUBN) anzuzeigen. Weiterhin sind die Ergebnisse
(Bohrdokumentation, Messdaten, Test- und Laboranalysen, Pumpversuchsergebnisse, Lage-
plane u. 4.) gemal § 9 GeolDG spétestens drei Monate nach Abschluss der Untersuchungen
unaufgefordert durch die Auftraggeber oder die beauftragten Firmen vorzugsweise elektronisch
zu Uibergeben. Bitte weisen Sie in Ausschreibungs- und Planungsunterlagen auf diese Pflicht hin.
Fur die Ubermittlung steht Ihnen die E-Mail-Adresse poststelle@tlubn.thueringen.de zur
Verfugung. Die entsprechenden Formulare und Merkbldtter finden Sie unter
www.tlubn.thueringen.de/geologie-bergbau/landesgeologie/geologiedatengesetz.
Rechtsgrundlagen sind das ,Gesetz zur staatlichen geologischen Landesaufnahme sowie zur
Ubermittlung, Sicherung und éffentlichen Bereitstellung geologischer Daten und zur Zurverfu-
gungstellung geologischer Daten zur Erfullung &ffentlicher Aufgaben (Geologiedatengesetz-
GeolDG)" in Verbindung mit der , Thiringer Bergrecht- und Geologiedaten-Zusténdigkeitsverord-
nung (ThurBGZustVO)*.

Eventuell im Planungsgebiet vorhandene Bohrungsdaten kénnen unter www.infogeo.de online
recherchiert werden.

Belange Geologie/Rohstoffgeologie

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

OO0OX O
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Belange Ingenieurgeologie/Baugrundbewertung

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

R OX O

Das Plangebiet befindet sich gemaB DIN EN 1998-1 (ehemals DIN 4149) sowie gemé&R Erd-
bebenzonen und Untergrundklassen nach DIN 4149 fir die Gemarkungen im Freistaat Thiiringen
(Bekanntmachung des Thiringer Ministeriums far Bau und Verkehr Erfurt vom 14.11.2008) in der

Erdbebenzone 2 (Untergrundklasse R).

Belange Hydrogeologie/Grundwasserschutz

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

00X O

Belange Geotopschutz

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

O0KX O
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Belange des Bergbaus/Altbergbaus

keine Betroffenheit

keine Bedenken
Bedenken/Einwendungen
Stellungnahme, Hinweise, Informationen

X O0OO

Der Bebauungsplanbereich befindet sich im Bergwerkseigentum ,Feld Schmirchau®, verliehen auf
Uranerz, der Wismut GmbH, Jagdschankenstralke 29 in 09117 Chemnitz. Durch die Wismut
GmbH wurden 1999 beziglich der Anpassungspflicht gemaR § 110 BBergG zur Verhttung von
Bergschaden entsprechende Gebiete ausgewiesen, damit méglicherweise notwendige Siche-
rungs- und Anpassungsmafnahmen zur Verhiitung von Bergschaden benannt werden kénnen.
Der o. g. Standort liegt innerhalb dieser Abgrenzung. In diesen Bereichen konnen aktuell berg-
bauliche Einwirkungen aufgrund der Flutung des Grubengebé&udes auf die Tagesoberflache er-
folgen. Nach dem vorliegenden 20. Bericht zu Beobachtungen von flutungsbedingten Bewegun-
gen an der Tagesoberflache (Februar 2021) sind die bisher gemessenen Bodenbewegungen der
Oberflache als gering einzustufen. ,Schadensverursachende Schieflagen sind nicht zu erwarten.”
Fir detaillierte Aussagen beziiglich flutungsbedingter Bewegungen an der Tagesoberflache als
auch fir diese ,Bebauungsplankorrektur wird eine Stellungnahme der Wismut GmbH empfohlen.
Weitere Hinweise auf Gefahrdungen durch Altbergbau, Halden, Restlécher und unterirdische
Hohlrdume i.S. des Thiringer Altbergbau- und Unterirdische Hohlrdume-Gesetzes
(ThirABbUHG vom 23.05.2001) liegen dem Referat 86 des TLUBN nicht vor.
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Ronneburg Bebauungsplan Nr. 13
,Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer StraBe“
(bisher: Bebauungsplan Nr. 13 ,,Forststrae®)

Sehr geehrte Damen und Herren,

nach Prifung der vorliegenden Planunterlagen ist nicht erkennbar, dass
landwirtschaftliche Belange durch den Bebauungsplan der Stadt Ronneburg
,Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer Strale* malgeblich
beeintrachtigt werden. Sollten dessen ungeachtet Beeintrdchtigungen
auftreten, ist der betroffene Bewirtschafter rechtzeitig zu informieren.

Im Plangebiet wird keine landwirtschaftliche Nutzfldche als prémienrelevante
Flache landwirtschaftlich bewirtschaftet. Der Geltungsbereich grenzt im Osten
an eine landwirtschaftlich genutzte Flache. Von dieser kénnen bei
ordnungsgemaBer Bewirtschaftung Emissionen in Form von Larm, Staub und
Geruch ausgehen. Im Besonderen muss darauf hingewiesen werden, dass
diese Emissionen auch an Sonn- und Feiertagen auftreten kénnen. Zur
Vermeidung nachbarschaftlicher Auseinandersetzungen, bitten wir diesen
Aspekt auch zukinftig zu berticksichtigen.

Naturschutzrechtliche Kompensationsmafinahmen (Ausgleichs- und
ErsatzmaRnahmen) sind auBerhalb der landwirtschaftlichen Nutzflachen zu
planen oder im rdumlichen Geltungsbereich zu realisieren. Es ist vorrangig zu
prifen, ob der Ausgleich oder Ersatz auch durch Manahmen zur Entsiegelung,
durch MaRnahmen zur Wiedervernetzung von Lebensrdumen oder durch
Bewirtschaftungs- oder Pflegemafnahmen, die der dauerhaften Aufwertung
des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes dienen, erbracht werden kann,
um moglichst zu vermeiden, dass Flachen aus der Nutzung genommen
werden.

Landesamt flir
Landwirtschaft und
Landlichen Raum

lhr/-e Ansprechpartner/-in:
UIf Buchholz

Durchwahl:
Telefon +49 (361) 573921134
Telefax +49 (361) 573921299

UIf.buchholz@
tilir.thueringen.de

lhr Zeichen:
65/Le/

lhre Nachricht vom:
01.11.2021

Unser Zeichen:
(bitte bei Antwort angeben)
42.32-7252-111/2021

Zeulenroda,
26.11.2021

Landesamt fiir Landwirtschaft
und Landlichen Raum (TLLLR)

poststelie@tllir.thueringen.de
www.thueringen.de/th9/tillr
Naumburger Str. 98

D-07743 Jena

Telefon +49 361 57 4041-0
Telefax +49 361 57 4041-390

Zweigstelle Zeulenroda
Schopperstraflie 65
D-07937 Zeulenroda



Unter Berlicksichtigung der bezeichneten Belange der Landwirtschaft und Agrarstruktur bestehen
keine grundlegenden Einwande gegen den Bebauungsplan der Stadt Ronneburg ,Wohngebiet
zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer Strale®.

Mit freundlichen GriiRen
im Auftrag

Sl

UIf Buchholz
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THURINGENFORST

Wir machen den Wald
Fir Sie!

Stadtverwaltung Ronneburg
l&528

10. Dez. 2021

- Bauamt -
ThiiringenForst - BahnhofstraRe 29 - 07570 Weida
Stadtverwaltung Ronneburg
Bauamt
Markt1-2
07589 Ronneburg
Ihr 2aichen / Ihre Nachricht vom Geschliftszelchen Bearbelter / Durchwahl
65/Le 01.11.2021 K 402 BP Herr Schroder

Bebauungsplan Nr.13 ,Wohngebiet zwischen Forst-, Mittel- und Weidaer Strae”
Behdrdenbeteiligung ergiinzendes Verfahren nach §214 Abs.4 BauGB

Sehr geehrte Frau Lehmann, sehr geehrte Damen und Herren,

Der Bebauungsplan Nr.13 der Stadt Ronneburg betrifft in seiner Beplanung von
Baugrundstiicken keine Waldfliche nach § 2 des Thiringer Waldgesetzes
(ThiirwaldG) direkt, wohl aber den vorgeschriebenen Waldabstand von 30m zu
Gebiduden nach § 26 (5) ThirWaldG. Die betroffene westlich vorgelagerte
Waldfliche auf den Flurstiicken 93/2, 93/8 und 84/11 (das in Geoproxy als 84/16
benannt ist) besteht aus einem gepflanzten Lirchen- und Eichenwald mit
beigemischten Weichlaubbaumarten aus natiirlicher Ansamung. Es sind Endhdhen
von 25 Metern des in Windrichtung dem Wohngebiet vorgelagerten Waldbestandes
zu erwarten. Bedingt durch die Waldrandlage und der damit verbundenen sich in
Richtung der Flurstiicke 56-58 neigenden Baumkronenschwerpunkte sowie die
angesprochenen Endbaumhéhen ist insbesondere bei Extremwetterereignissen (z.B.
Orkan, Gewitter, Schneeauflagen) in Zukunft mit Wurf- oder Bruchgefahren zu
rechnen, die eine Gefahr fiir die Menschen der geplanten Wohngebéude bedeuten.

Der Wald erfiillt an diesem Standort folgende in § 2 ThiirWaldG genannten
Waldfunktionen: Holzproduktion (unabhingig von der Holznutzung erfolgt eine
klimarelevante CO2-Bindung); giinstige Wirkung auf Klima, Boden, Wasserhaushalt
und Luftreinhaltung; Lebensraum fiir die heimische Tier- und Pflanzenwelt; Erholung
fir die Bevélkerung. Eine Nutzungsartendnderung von Wald zu Gunsten einer
Wohngebéudeerrichtung, um den Waldabstand herzustellen, ist nicht mdglich.

Das Forstamt Weida weist darauf hin, dass im Zuge der Einvernehmensregelung im
Baugenehmigungsverfahren nach § 26 (5) ThirwaldG die Bebauung des Flurstiicks
58 ausgeschlossen werden kann und die Bebauung des Flurstiicks 57 sehr schwierig
gestaltbar sein wiirde.

Mit freundlichen Gru‘.iBsn im Auftrag

Karsten Schrweréb&tf) M

Forstamtsleiter

Thiiringer Forstamt Weida

Tel.: +49 36603 71499-0
Fax: +49 36603 71499-29

forstamt.welda@forst.thueringen.de

Datum
09.12.2021

Geschiftsanschrift
Thiiringer Farstamt Weida
BahnhofstraRe 29

07570 Weida

2entrale

ThiringenForst

Anstalt dffentlichen Rechts
Hallesche StraRe 20

99085 Erfurt

Tel.: +49 361 57401-2050
Fax: +4936157201-2250
zentrale@forst.thueringen.de
www.thueringenforst.de

Verwaltungsratsvorsitzender
Staatssekretdr Torsten Well

Vorstand
Dipl.-Forsting. Volker Gebhardt
Dipl.-Forstwirt Jérn Heinrich Rlpken

Elngetragen beim
Amtsgericht Jena

HRA 503042

St.-Nr.: 151/144/09607
USt.-ID: DE 811570658
Finanzamt Erfurt

Bankverbindung

ThurlngenForst — FoA Weida
Landesbank Hessen-Thiiringen
IBAN DE16 8205 0000 1302 0102 00
SWIFT-BIC HELADEFF820

Die hier bezeichneten E-Mail-Adressen sind nicht zur Obermittiung rechtsverbindlicher Antrige und Erkldrungen geeignet. Informationen zur Verarbeitung Ihrer
personenbezogenen Daten, dem Zweck der Datenverarbeitung, zu lhren Rechten sowie Kontaktdaten fiir weitere Fragen zum Datenschutz finden Sie im Internet unter
www.thueringenforst.de/datenschutz, Alternativ kontaktieren Sie uns: iiber die Kontaktdaten unserer Zentrale oder per E-Mail an datenschutz@forst.thueringen.de.



